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Quiero agradecer al doctor Paniel Reyes Cardenas su invitacion a leer su
espléndido estudio de Charles Sanders Peirce, Scholastic Realism / A Key to
Understanding Peirce’s Philosophy. La considero un gran honor. Y le quiero
felicitar por este trabajo importante sobre Peirce, quien es considerado una
figura tinica en la filosofia norteamericana.

En realidad, la altima vez que yo pensé en Peirce seriamente fue hace me-
dio siglo, cuando yo era estudiante en la Universidad de Texas y vino un pro-
fesor invitado a explicar los dificiles conceptos peirceanos de: “primeridad,
segundidad y terceridad”. Creo que logré comprender “algo”. En todo caso,
estoy feliz, pues, porque la invitacion del profesor Reyes me dio la oportuni-
dad de volver a pensar en este pensador brillante y original. Ofrezco, pues,
algunas ocurrencias; espero que acierten hasta algin punto por lo menos.

Peirce y la escolastica

Una de las cosas por las que Peirce fue original es que conocia y estimaba
la filosofia escolastica —una cosa sumamente rara en su ambiente—, mas aun,
se dejo influir por un destacado representante de la filosofia medieval, Juan
Duns Escoto, franciscano del siglo XIII. El profesor Reyes Cardenas explica
que Peirce fue “un escotista” en un sentido importante, y se ha empefado en
identificar los particulares de este influjo. Al resultado de este influjo el pro-
fesor se refiere en general como “realismo escolastico”, el titulo de su libro.

El realismo escolastico es la solucion que formul6 Escoto —y por ende
Peirce— del problema de los universales. Significa que el contenido general
hombre, por ejemplo, “precede” de algtin modo a los hombres individuales.
El profesor Reyes desea demostrar que el realismo escolastico es la doctrina
central del “pragmaticismo”, nombre que Peirce dio a su propia filosofia, y
que esta doctrina presta una unidad organica a su desarrollo. Inclusive su-
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giere que la doctrina podria conducir a una reformulacién conveniente de la
problematica de la metafisica actual.

Para mi, a proposito, Peirce es un alma gemela en el sentido de que yo
también debo muchisimo a varios maestros de la Edad Media, y pienso que
la filosofia actual, cuando esta cortada de este pasado, es mas pobre por ello.
El profesor Reyes destaca que los especialistas en Peirce no reconocen este
influjo de Escoto precisamente porque no estan familiarizados con la filosofia
escolastica.

Permitanme mencionar dos temas peirceanos analizados por el profesor
Reyes Cardenas de los que yo sé un poco por mi trabajo reciente con dos fi-
lésofos cuyas obras estoy traduciendo. Por distintos que sean, estos autores
coinciden con Peirce por su interés en estos temas. El primero es Antonio
Rubio, el jesuita que escribio la Ldgica Mexicana en la Nueva Espana del siglo
XVI. El otro es la fenomenologa alemana Edith Stein, Santa Teresa Benedicta
de la Cruz. Los temas a que me refiero son la cuestion de los universales y la
idea de una “comunidad de indagacion”.

Existen dos problemas de interpretacion de la doctrinas de Peirce (fuera
de las complejas controversias en torno a ellas). Uno es que es no es facil
precisar lo que opino, porque su pensamiento pasod a través de una serie de
etapas. El otro problema es que Peirce publico poco durante su vida y su
Nachlass consiste en una gran cantidad de escritos, largos y chicos, con el
resultado de que es dificil trazar el desarrollo de su pensamiento. El profesor
Reyes difiere de otros intérpretes de Peirce porque ve su evolucion no como
pedazos discretos, sino como un progreso regido y unificado por el realismo
escolastico —una continuidad que Peirce mismo llamo “sinequismo”.

La primera edicion de los escritos de Peirce fue lograda por Charles Harts-
horne, discipulo estadounidense de Alfred North Whitehead. Yo conoci a
Hartshorne en Austin (donde su familia y la mia han residido) en la Univer-
sidad de Texas donde él impartia filosofia. Posteriormente lo visitaba en su
casa y en la biblioteca del Seminary of the Southwest. Hartshorne es funda-
dor de la “teoclogia procesual”, y en 1985 acepté mi invitacion de presidir un
minisimposio de procesistas dentro del Congreso Interamericano de filosofia
celebrada en Guadalajara, México. Hartshorne fue el primero en interpretar
en “légica simbdlica” un argumento tradicional de la existencia de Dios, el
“argumento ontologico” de San Anselmo (1941).
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Universales

El profesor Reyes Cardenas destaca que el realismo escolastico que Peirce
tomo de Escoto resuelve el problema de los universales. Los maestros esco-
lasticos preguntaban tradicionalmente por la “unidad de una naturaleza”
de hombre, por ejemplo, y Escoto (con Peirce) respondieron que esta unidad
“antecede” ontoldgicamente las cosas en que estd instanciada, y esta refle-
jada en la “esteidad (haeceitas, un concepto escotista)” de cada una, en su
unidad individual. Esta interpretacion de Peirce es novedosa, y el profesor
Reyes piensa que la razon por la cual los comentadores no han apreciado
este influjo de Escoto es que no estaban familiarizados con la filosofia de
Escoto —el defecto que sefialé arriba.

El problema de los universales, es decir, de las generalidades (como hom-
bre) que encontramos en las cosas (como en los hombres individuales), es
el tema central del pragmaticismo de Peirce. Tengo entendido, a propdsito,
que acufo la palabra “pragmaticismo” para evitar “pragmatismo”, el nom-
bre que él habia dado a su propia filosofia pero que fue cooptado por ciertos
filosofos que no eran de su agrado; dijo que “pragmaticismo” es una palabra
tan fea que nadie se la robaria.

(Cudl, pues, es el problema con las generalidades? Todos los fildsofos es-
taban de acuerdo en que se encuentran generalidades “en la cosas (in re)”
(hombre, por ejemplo, se encuentra en cada uno de nosotros) y que son re-
conocidas por nuestra mente “después de las cosas (post rem)” —es decir, a
partir de los hombres derivamos nuestro concepto de hombre. El chiste son
las generalidades llamadas “antes de cosas (ante rem)” en el sentido de “on-
tolégicamente previas” a ellas. ;Hay alguna generalidad hombre aparte de
nosotros y aparte de nuestros pensamientos sobre el hombre? Peirce y Escoto
(con Platon) dijeron que si. Este “si” se llama “realismo” o en Peirce “realismo
escolastico” —la teoria basica, recalca el profesor Reyes, que apuntala muchos
otros aspectos de su filosofia.

A esta pregunta: “;hay generalidades aparte de las cosas y aparte de nues-
tros conceptos?”, Antonio Rubio contestd que “no”; y Edith Stein que “si”.
Rubio negd que se dieran generalidades antes de que hubiera cosas que las
encarnaran. Edith Stein afirmé que las generalidades “preceden” a los indi-
viduos y a los conceptos, pero les dio un giro fenomenologico interpretan-
dolas como “esencialidades (Wesenheiten)”. Las esencialidades, explicd, son
independientes tanto de las cosas concretas como de nuestros conocimientos
sobre ellas, pero pueden estar actualizadas en ambos. Las esencialidades re-
presentan la unidad que funda la “correspondencia”, la adaequatio, entre el
pensamiento y las cosas —la base de “la verdad”.
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Ahora bien, Stein hizo una afiadidura teoldgica al universal antes de las
cosas. Las esencialidades, dijo, son los “arquetipos (Urbilder) creativos” en la
mente divina. Se trata evidentemente de la doctrina patristica y medieval del
“ejemplarismo”: que las generalidades arraigan y encuentran su unidad en la
ars aeterna o divina (a decir de San Buenaventura y Santo Tomas de Aquino).

Rubio asimismo admiti6é que se dan generalidades en el sentido de “ideas
divinas”. Dijo: “si ta preguntas donde estarian [las generalidades] si no hu-
biera ninguna cosa,... respondo que no estan en ninguna parte en acto, sino
que sdlo estan, y ‘objetivamente’, en el entendimiento divino... y, en el senti-
do ‘esencial’, son eternos”.

Encontramos, pues, dos tipos de generalidades “antes de las cosas”: (1)
cierto “contenido” que presta unidad al contenido de cada una de las cosas”
y (2) la “idea divina” que funda la significacion de cada una de las cosas
creadas.

Comunidad de indagacion

Peirce creia que el opinar de la comunidad humana tiende a largo plazo
hacia la “verdad”, a una “opinion final” en que los investigadores estén des-
tinados a converger. “La opinién humana”, dice: “tiende universalmente, a la
larga, a alcanzar una forma definida de la que es la verdad”.

Pens6 que la comunidad, concebida sin limite definido, y capaz de un
aumento ilimitado de conocimiento, forma parte de la nocion de “realidad”
—tal opinidn final a la que tienden las opiniones de los hombres individuales.
Entre las varias lecturas de esta doctrina dificil, el profesor Reyes prefiere la
que la toma como el limite hacia el cual se orientan las opiniones si se llevara
a cabo una investigacion seria.

Rubio y Stein pertenecian a “comunidades de indagaciones” en cierto sen-
tido. Rubio era muy consciente de pertenecer a una “escuela” (la de los jesui-
tas), pero no reflexiono sobre tal “pertenencia”. Stein, en cambio, si, reflexio-
no sobre la conveniencia de hacer filosofia “en grupo” y elaboré una teoria
de esfuerzo intelectual comunitario que llamdé “andlisis objetivo”. Significa
que el contenido de una discusion filosofica prima sobre su historia y que
todos podemos participar en lo “supra-histérico” —lo cual hay que referir a
las esencialidades. La filosofia, dijo, es “un toma-y-daca vivaz con las mentes
del pasado —un darse-cuenta de que allende todas las barreras que separan a
los pueblos y a las escuelas, existe algo comin que compartan todos los que
buscan la verdad con honradez”.
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Stein inclusive nos dio un ejemplo de esta comunidad de indagacion; es-
cribié una pequena obra de teatro en que sus dos “maestros”, Edmund Hus-
serl y Santo Tomas, tienen una discusion sobre sus filosofias.

Para Stein, el “algo comun” es “philosophia perennis”, y confiaba en que “a
largo plazo” (tal vez diria con Peirce), ella ganaria sobre la falsedad —pero
para ella el “plazo” es escatologico.

Es interesante cdmo se pega un enfoque teologico a los problemas filosofi-
cos de los universales y de la consecucion comunitaria de la verdad.

Posdata

Permitanme agregar una cosa curiosa. La lectura del libro del profesor
Reyes Cardenas (concretamente estos dos temas de los universales y la evo-
lucién del pensamiento) me sugirié una posible solucion a un problema que
me ha molestado por muchos afos. El problema es: ;como se reconcilia la
generalidad caballo con la evolucion de los caballos (de 54 millones de afos
desde Eohippus hasta Rocinante)? Anoté unas ideas, pero quién sabe si dara
resultado.

En todo caso, la inspiracion es la mejor forma de expresar admiracion. El
profesor Paniel Reyes Cardenas, pues, nos proporciona una clave para desem-
pacar el intrincado pensamiento de Peirce. Por lo cual vuelvo a agradecerle.

WALTER REDMOND
Universidad de Austin, Texas
wbredmond.wr@gmail.com
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