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La poetisa alemana Hilde Domin, al reflexionar
sobre el sentido y la funcién de la lirica en la
sociedad actual, pone de relieve como una de las
caracteristicas esenciales su poder de mantener
el lenguaje «limpio» (Sprachhygiene), de desvelar
la realidad en cuanto tal, de adaptar las palabras
constantemente a las mudanzas del tiempo y
del mundo inmanente. Denn fiir den Lyriker
gibt es keine wichtigen und keine unwichtigen
Worte (Puesto que para el poeta no existen pala-
bras importantes o carentes de importancia).
La teoria cuida y destaca igualmente su termi-
nologia y circunscribe con ella el campo de su
investigacién, da un cuerpo verbal, una realidad
16gica a los fendémenos que sélo a partir de este
momento pueden reclamar una existencia cien-
tifica e institucionalmente reconocida. Stolze
afirma ya desde el introito que su libro, dirigido
en primer lugar a los estudiantes de filologia y
de traduccidn, presenta y explica las «mds
importantes» vertientes en este campo (10),
revela las influencias mutuas y especifica las
diferentes terminologias utilizadas de forma
didictica. La falta de una cohesién teérica y
préctica entre los determinados grupos dentro y
fuera de Alemania originé inevitablemente
lexicografias heterogéneas, hecho que al puibli-
co interesado en la materia ficilmente puede
llevar a confusiones e interpretaciones erradas.
La autora se propone remediar este estado con
un acceso cronoldgico, desde la pre-historia tra-
ductolégica de Cicerdn hasta la psicolingiiistica
de Krings. Como justamente advierte es dificil
aunque no imposible hablar de una linealidad
en los estudios sobre la traduccién dado el
constante sincretismo epistemoldgico de las
reflexiones.

La distribucién de los capitulos abarca cuatro
macrocapitulos que tratan de los sistemas lin-
giifsticos, el texto, el proceso y el sujeto-traduc-
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tor, ilustrando asi el cambio de perspectivas que
determina la evolucién global de dicho sector
de investigacién. En sélo seis paginas sobre la
prehistoria, Stolze concentra veinte siglos de
reflexién més o menos intensa sobre este oficio
y explica la fundamental dicotomia existente
entre la traduccién libre y literal que ya destacé
Cicerén en De gptimo genere oratorum. La pre-
ferencia del ultimo por la versién libre no pro-
pugna una exigencia prescriptiva y dogmitica,
como Stolze y tantos otros divulgan, sino la
descripcién de una técnica personal delimitada
por su funcién oratoria y/o poética (véanse
Garcia Yebra, 1994: 36-39, Vermeer, 1992
209-249). La teorizacién sobre Ia traduccién
de Jerénimo a Lutero no sobrepasa, segin la
autora, la justificacién del caso particular y hay
que esperar el siglo XIX y las reflexiones herme-
néuticas de Friedrich Schleiermacher para
alcanzar cierta envergadura. Stolze enfatiza
sobre todo el verfremdendes Ubersetzen, la «tra-
duccién desfamiliarizadora», y concluye que la
justificacién metodolégica y la polémica entre
traducciones fieles e infieles no llegaron a cons-
truir paradigmas concretos o, por lo menos,
empiricamente elaborados (19).

El primer macrocapitulo sobre los sistemas
lingiiisticos contempla en una primera fase las
teorias relativistas de Humboldt, Weisgerber y
la hipétesis de Sapir/Whorf. Stolze describe de
manera compacta y comprensible cémo la filo-
sofia lingiiistica acuna la imposiblilidad de la
traduccién de ciertos textos que, mds que otros,
reflejan una determinada forma de pensar, un
Welthild concretizado en el idioma nacional,
intransferible a otra cultura y mentalidad, por-
tadora de su propia y distinta imagen del
mundo y de la existencia. La autora nombra
también a J. Leo Weisgerber y Benjamin Lee
Whorf, quienes comparten —a su manera— la

concepcién pesimista de Humboldt. Cada len-
gua constituye un sistema cerrado y delimitado
frente a otras lenguas. El principio de una lin-
giiistica relativista, desarrollada por Whorf y
Sapir, se basa en el hecho de que las dispares
estructuras gramaticales de cada lengua desem-
bocan en una necesaria discrepancia de las
visiones de la realidad. Cuando Stolze habla de
las diferentes teorias semioldgicas y la teoria
universalista de la traduccién, se fundamenta
en aquellas teorfas que consideran el lenguaje
un instrumento légico-universal para fines de
comunicacién y transmisién de pensamientos.
Desde la gramitica de Port-Royal (1660), con-
cebida en el espiritu cartesiano del racionalis-
mo francés, la lingiiistica no ha cesado de bus-
car las invariables necesarias para describir y
analizar la lengua como tal. La terminologia de
Saussure, —langue/parole, signifiant/signifié—
parte de la hipétesis estitica de que la palabra
pertenece a un referente externo y viceversa. El
tridngulo semidtico de Ogden/Richards espe-
cifica la relacién indirecta entre el simbolo y su
referente a través del pensamiento. Este mode-
lo anade el aspecto dinimico de que son los
hablantes los que relacionan el simbolo con su
correspondiente referente real. El factor comu-
nicativo ya indicado por Peirce atribuye la
importancia al hablante en cuanto intérprete y
variable encargada de convertir el signo en
signo. Aqui Stolze destaca la importancia de la
arbitrariedad del significado y de su significan-
te, una relacién convencional y fijada precisa-
mente por una comunidad especifica de
hablantes. Sigue una descripcién compacta de
las funciones del lenguaje de K.Biihler y de la
gramitica generativa de N.Chomsky junto con
ejemplos pricticos que acompafian cada teoria
y permiten al estudiante adentrarse con mayor
facilidad en el mundo abstracto de los cons-



tructos lingiiisticos. Otros precursores de las
discustones actuales en el campo de la traduc-
cién y que han contribuido a la polémica cues-
tién de la (s) equivalencia (s) son los universa-
listas, como G.Mounin o E.Koschmieder, que
destacan el caricter instrumental del lenguaje.
A partir del momento que resulta posible dis-
tinguir categorias lingiisticas universalmente
vigentes y vilidas, queda implicito, por cauce
de un tertium comparationis, que todo texto es
finalmente traducible. La autora, que al final de
cada subcapitulo termina con un breve y critico
comentario sobre lo referido, destaca aqui jus-
tamente que tales observaciones teéricas
muchas veces olvidan dar las condiciones preci-
sas para ejecutar una traduccién apropiada. En
el tercer subcapitulo sobre el proceso traducto-
légico como transferencia interlingiiistica,
Stolze documenta al lector sobre la escuela de
Leipzig, representada por Kade y Neubert,
quienes consideran la traduccién como disci-
plina complementaria de la lingiistica, apli-
cando nociones como: Kode (c6digo), Kode-
wechsel (cambio de cédigo), o Informationsge-
halt (contenido de informacién) etc., al
investigar en el campo del intercambio de
informaciones sobre la base de los sistemas de
signos. La férmula de Lasswell (1948) consti-
tuye aqui una base de desarrollo continuo. La
busca de equivalencias en el proceso de desco-
dificacién y recodificacién siempre esté ligada a
una exigida invariacién de la informacién
transferida. Los cinco géneros de «equivalen-
cias potenciales» (potentielle Aguivalente) que
distingue Kade, abren en el sector léxico de dos
lenguas nuevas perspectivas de accién, aunque
apenas existan ejemplos textuales concretos. El
acceso de W.Wilss por via de la semidtica lin-
giiistica va del 1éxico al texto como unidad de
traduccién. A partir de aqui argumenta con un
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modelo cognitivo de la constitucién de textos
basado en un anilisis semidtico de las estructu-
ras multiples del texto. Describir la accién y la
competencia del traductor apunta a una posible
utilizacién didictica de los factores implicados.
Los procedimientos desarrollados en el acto de
la traduccién interlingtiistica son descritos por
la estilistica comparada, representada, segin
Stolze, por Vinay, Darbelnet y Malblanc. Ade-
mis de su categorizacién de los distintos pro-
cesos, la estilistica comparada prevé también
transposiciones facultativas y obligatorias en el
nivel lexicogréfico de dos lenguas. Los fransla-
tion procedures de Newmark se limitan igual-
mente a la traduccién semdntica de las pala-
bras. Sus teorizaciones, que establecen un
abundante catilogo de reglas, pueden conside-
rarse de escaso interés para un estudiante que
pretenda conocer el mecanismo del fenémeno
traductolégico. En el dmbito aleman R. W.
Jumpelt es considerado uno de los primeros
representantes de una tipologia de textos que
determina su correspondiente tipologia de la
traduccién. Con lo que €l llama Umsetzungs-
prozeduren (procedimientos de transposicién)
se refiere sobre todo a textos de cardcter técnico
y describe los problemas comunes a la mayoria
de los géneros, tanto en lo referente a su conte-
nido como a la gramitica. La terminologia de
Jumpelt difere de 1a de otros autores sin que los
problemas referidos muestren diferencia algu-
na. Surge aqui un factor inherente a muchas
ciencias que no facilita en absoluto la rapida
comprehension del tema. La nocién de transia-
tion shift creada por J. C. Catford (1965) esta
enraizada en su concepcién de una lengua
como entidad hermética, seminticamente
tinica, semejante a los enunciados de Weisger-
ber o Sapir y Whorf. Para Catford, traduccién
no significa, por tanto, una transferencia de
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meaning o content, que segin €l es imposible,
sino la substitucién de un material textual por
otro material textual en otra lengua y una situa-
cién determinada. Reconocemos aqui una tesis
que mis tarde E. Coseriu retoma en su estudio
sobre traduccion. Los translation shifts concier-
nen a modificaciones en el tejido gramatical de
la lengua meta, como, por ¢j., la transformacién
de construcciones pasivas en activas, etc. El
comentario de Stolze sobre este primer capitu-
lo de la traduccién interlingiiistica destaca el
reduccionismo de varias de estas teorias que se
limitan a estructuras léxicas y conjuntos sintic-
ticos, de tal modo que no se consigue una
visién global adaptable a textos enteros. Los
resultados extraidos de estos teoremas descrip-
tivos, utilizados para fines didéctico-prescripti-
vos, muchas veces tienen que limitarse a parejas
de lenguas. Esto, al mismo tiempo de dar una
base circunscrita de investigacién, puede limi-
tar el campo de aplicacién prictica siempre y
cuando se trate de otras parejas lingiiisticas.
En el segundo macrocapitulo Stolze pasa de
las lenguas a los textos como entidad suprema
de investigacién. Un escalén de gran importan-
cia lo constituyen aqui las reflexiones de Nida
sobre la «equivalencia dindmica» en el 4mbito
de las traducciones biblicas. Este término
recuerda, como afirma la autora, el concepto
luterano que da prioridad a la comprensién y el
efecto en el publico receptor. Se opone clara-
mente a la metodologia propugnada por Sch-
leiermacher de amoldar la lengua receptora a la
lengua del original. En el caso de la teoria des-
plegada por Nida, el aspecto pragmitico-
comunicativo del mensaje biblico refleja clara-
mente un fuerte peso ideoldgico. Nida y Taber
(1969) reclaman sobre las bases de la gramitica
generativa una metodologia trifésica del analy-
515, transfer y restructuring para su modelo. Stol-

ze ilustra cada fase con los correspondientes
ejemplos. Koller se preocupa también y quizi
de manera mds detallada de la problemaitica de
las equivalencias. En el fondo se acerca mucho
a las técnicas de la estilistica comparada, aun-
que contempla en mayor medida la entidad del
texto. Este hecho lleva a la autora a explicar la
envergadura y connotacién conceptuales de las
nociones Aguivalenz, équivalence o translation
equivalence. Segin la escuela o el grupo teérico,
el termino varia en su composicién significati-
va. Los matices divulgados por las distintas
vertientes pueden resultar —segin la funcién
del texto— mds o menos convincentes pero, es
cierto, como advierte la autora, que la critica de
la traduccién puede valorar mejor este aspecto
sobre bases intertextuales. Es también la meta
de la lingtiistica del texto, surgida en los afios
setenta: desarrollar métodos para la descripcion
y clasificacién de textos. Se buscan aqui las
condiciones esenciales de la constitucién y
coherencia, la funcién y efecto de los textos
(Lewandowski, 1975), aspectos que la ciencia
de la traduccién sabia integrar en su campo. El
aislamiento de segmentos textuales, el enlace
interfrastico que determina y dirige la secuen-
cia significativa han sido descritos por Wilss y
Honig/Kufimaul y fueron analizados con vistas
al contexto de cada situacién enunciativa. El
andlisis de la macroestructura de Gilich/Raible
remite a invariaciones especificas segin el tipo
de texto en cuestién. Convenciones comunica-
tivas determinan asi sobre todo en el 4mbito de
los textos pragmaticos ciertos procedimientos
metodolégicos. Aqui K. Reif afiade con su
tipologia textual una herramienta de aproxima-
cién prictica y afirma incluso que el tipo tex-
tual decide sobre el método a utilizar en cada
caso. Su clasificacién de textos informativos,
expresivos y operativos constituye una divisién



funcional y no lingiiistica. Como comenta
Stolze, en la polémica sucitada por la tipologia
de Reifs se argumenta sobre todo que en la
prictica las fronteras no suelen mostrarse con
tanta nitidez. Koller, po el contrario, divide los
textos en dos categorias, los textos fictivos y no
fictivos, que crean diferentes horizontes de
expectativas para los que el traductor tiene que
determinar las equivalencias vigentes. La teoria
del discurso como actos de habla (speachacts),
fundada por J. L. Austin y desarrollada por J.
R. Searle, recupera el pensamiento wittgenstei-
niano de que las palabras son también actos.
Los indicadores ilocativos en los enunciados y
los textos performativos precisan de una tra-
duccién segin su funcién (119), de forma que
para Honig/Kufimaul la funcién del texto en la
lengua meta y las convenciones del género tex-
tual en su ambiente cultural especifico consti-
tuyen los criterios mds relevantes para la tra-
duccién. Los Transiation Studies, encabezados
en su principio por J.S.Holmes, preveen, como
sugere Stolze, una apoximacién al conjunto de
las cuatro partes tedricas de la traduccién (pro-
ceso, producto, funcién, didéctica) para guardar
la interdisciplinariedad como factor caracteris-
tico del campo, sin pretender una teoria global
para un campo tan diversificado. Los Descripti-
ve Translation Studies, situados principalmente
en los Paises Bajos, estdn ligados a tedricos
como A.Lefevere, J.Lambert o T.Hermans,
S.Bassnett~-McGuire (Reino Unido), Gideon
Toury (Israel) e investigan en primera linea los
textos literarios bajo el concepto del polisiste-
ma (Even-Zohar). La traduccién considerada
por esta Manipulation Schoo! emerge como
género literario propio, con un papel importan-
te dentro de una literatura nacional, con sus
influencias en cuanto entidad histérica, como
receptdculo y agente activo que contribuye a la
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recepcién multicultural, etc., y que permite
mediante estudios diversificados revelar las
relaciones que la traduccién tiene dentro y mds
all4 del sistemna literario. Stolze da aqui un gran
espacio a las reflexiones de Snell-Hornby, que
propugna la interdisciplinariedad e introduce
aspectos varios para romper con el Kdstchen-
denken (el pensar en categorias herméticas) de
la mayoria de los modelos ya explicados. Su
modelo de estratificacién tiene fronteras flui-
das y permite la integracién de multiples recur-
sos para la descripcién del fenémeno. Teorias
lingiiisticas, hermenedticas y psicolégicas (E.
Rosch) ofrecen fecundas posibilidades de
investigacién que ain tienen que identificarse
como vilidas. Si los Translation Studies precisa-
mente renunciaron a proponer una teoria glo-
bal de la traduccidn, el modelo de Reifd/Ver-
meer defiende, por el contrario, este objetivo en
su libro Grundlegung einer allgemeinen Transia-
tionstheorie (1984). Partiendo de la idea de que
lengua y cultura son interdependientes, este
modelo se sitia como categoria pragmatica de
la lingiifstica aplicada. Stolze critica su inmen-
so aparato cientifico de complicada terminolo-
gia que, ademis de reducir la traduccién al
papel de una subdivisién de la lingiiistica apli-
cada, vuelve a negar otra vez aquella autonomia
que el modelo de Snell-Hornby le habia conce-
dido. Esta teorfa centrada en la funcién o fin de
la traduccidn (Skopostheorie) estd sobre todo
vinculada a una tipologia pragmaitica de los
textos y s6lo con restricciones al dmbito de la
literatura. Holz-Minttiri afiade junto con
Nord las variables citcunstanciales, es decir, las
condiciones y premisas que condicionan el tra-
bajo del profesional, y las desarrollan para fines
didacticos.

El dltimo macrocapitulo dirigido a la her-
menéutica contempla al personaje del traductor
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como eje principal de la traduccién. Por el
cauce humanista de la ciencia del conocimien-
to, el traductor en cuanto ente racional e intui-
tivo est4, seguin explica Ladmiral, «condamné a
étre libre» (aqui: 184). Esta libertad responsa-
ble desemboca en la fatalidad de tener que
decidir si quiere actuar como sourcier (orienta-
do hacia el original), o como cibliste (orientado
hacia la traduccién), decisién que, en su opi-
nién, es preciso tomar en funcién del texto y de
la lengua de llegada. La nocién de multipers-
pectivismo, afiadida por Paepcke, insiste en el
caricter integral de los textos que no pueden
reducirse a segmentos puesto que —y en la
linea de la estética de la recepcién de Iser— en
el objeto textual confluyen constantemente
diferentes perspectivas que se determinan e
influyen mutuamente. Es el traductor como
lector individual quien constituye el sentido en
un momento concreto, dialogando con el texto
como si fuese la voz viva del otro, a la manera
de un Gesprdch, de una conversacién o de un
didlogo (Gadamer, aqui: 191). Se encuentran
dos horizontes que se activan y funden y asi lo
desconocido se transforma en algo conocido.
En seguida la autora presenta su propia teoria,
que combina la lingiiistica textual con la her-
menéutica. Distingue entre las categorias de la
comprehensién (recepci6n) y de la formulacién
(produccién) y propone cinco categorias lin-
guisticas para una exégesis de todos los tipos de
textos, sin necesidad de dividirlos en géneros o
tipos textuales. En el apartado sobre la psico-
lingtiistica y la didéctica de la traduccién, Stol-
ze recoge en resumidas palabras las tesis de
Krings, Wilss y Honig al respecto. Investiga-
ciones empiricas acerca de los procesos menta-
les que tienen lugar en la traduccidn se han rea-
lizado mediante el Lautes Denken, el pensar en
voz alta. Si este acceso al acto mental ha dado

resultados valiosos también para la didéctica, la
promesa de Wilss, afirma Stolze, de represen-
tar y esquematizar el proceso cognitivo no ha
sido cumplida, puesto que sus parimetros care-
cen de congruencia y nitidez. La competencia
de la asociacién, argumenta Honig, representa
el verdadero motor del proceso traductolégico,
aunque es fundamental que sea dirigida por
una macroestrategia con el fin de realizar su
objetivo.

Valorar obras de indole general resulta siem-
pre mis dificil porque son bien conocidas las
restricciones multiples, sobre todo cuantitati-
vas, impuestas por las editoriales. Esto ilustra
particularmente bien la bibliografia final de
cinco piginas y media que no cubre ni siquiera
minimamente el corpus del campo de investiga-
cién. R. Stolze, que ya en sus anteriores publi-
caciones combinaba la lingiistica textual con la
hermenéutica, acentda de nuevo en esta oca-
sién el lado lingiistico de las investigaciones
actuales, los textos pragmitico-funcionales. De
aqui que un grupo vinculado sobre todo al
aspecto literario de la traduccién, como el de
Gotinga para el caso alemén, no sea siquiera
mencionado. Los manuales teéricos forzosa-
mente tienen que decidirse acerca de qué ver-
tientes presentar y cudles no, y siempre ofrecen,
por consiguiente, una selecciéon determinada
segun las predilecciones del autor. (Otra alter-
nativa ofrece, por ejemplo, la representacién de
las teorias de E. Gentzler). Se trata, sin duda
alguna, de un manual conciso y funcional,
comprensible e ilustrativo para un puiblico no
iniciado. Al profesional le faltardin muchos
nombres y corrientes mds o menos destacados,
més o menos reconocidos por los tradicionales
circulos cientificos pero —también sin duda
alguna— altamente interesantes como porta-
dores de ideas y esquemas venideros. Son teori-



as vinculadas a la hermenéutica de la descons-
truccién (Derrida, Johnson, Graham, de Man,
etc.), a concepciones feministas (Diaz-Dioca-
retz, Godard, etc.), a exploraciones historiogra-
ficas (Ballard, Garcia Yebra, Kelly, etc.) por
s6lo nombrar algunas. El lector, al igual que el
poeta, no debe pesar con mezquindad las pala-
bras, demasiado ambivalentes y fugitivas como
para juzgarlas. Es la constelacién de las pala-
bras lo que puede modificar el mundo, cambiar
su inevitabilidad. Asi ocurre con las teorias.
Siempre serd justo y necesario leer mds y no
contentarse con una sola constelacién propues-
ta, aunque cada una nos lleva mas alla en nues-
tra busqueda de la causa ultima de la traduc-
cién.
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